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Streszczenie

Celem opracowania jest zdiagnozowanie postaw ostroznosciowych gospodarstw domowych
w podejmowaniu decyzji finansowych. Jako wyznaczniki postawy ostroznosciowej przyjeto: gromadze-
nie oszczednosci, podejscie do zaciggania zobowigzan, angazowanie srodkéw w inwestycje finansowe
i planowanie finansowe. Oddzialujace na nie zmienne maja charakter sytuacyjny i osobowosciowy.
W opracowaniu wykazano, ze na wyznaczniki postawy ostroznosciowej gospodarstw domowych istot-
ny wptyw maja: liczba dzieci, lokalizacja gospodarstw domowych oraz preferowany model i sposéb
podejmowania decyzji finansowych. U badanych podmiotéw dominowata postawa ostroznosciowa.
Ponadto ustalono, ze: transfery publiczne istotnie wptywaja na postawe ostroznosciowa gospodarstw
domowych; istnieja zaleznosci (o rdéznej sile) migdzy poziomem ich oszczednosci a sposobem zacigga-
nia zobowigzan oraz migdzy dopuszczalnoscia zaciagania nowych zobowiazan a dochodami per capita;
badane podmioty zaciagaja zobowigzania w sposdb przemyslany, niezaleznie od dotychczasowych do-
Swiadczenrt w tym zakresie. Przedstawiona w artykule koncepcja badar i wykonany pilotaz poszerzaja
wiedze na temat badanej problematyki, a przy tym moga stanowi¢ przyczynek do dalszych, pogtebio-
nych analiz.
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1. Wprowadzenie

Od wybuchu pandemii COVID-19 w literaturze ekonomicznej, w tym finansowej, wiele miej-
sca poswieca sie zagadnieniom finansowania gospodarstw domowych i ocenie innych aspek-
tow ich funkcjonowania. Najczesciej autorzy, zgodnie z tradycyjnym mikroekonomicznym uje-
ciem, zwracaja uwage na zmiany w ksztattowaniu wydatkéw czy podejmowaniu decyzji zaku-
powych, bedace wynikiem prob dostosowania si¢ do turbulencji w otoczeniu, wywotanych tak
niezwyktym zdarzeniem jak pandemia (por. Flejterski 2022, s. 288; Bolibok 2022, s. 235). Te cie-
kawe rozwazania zostaly jeszcze wzmocnione przez zmiany struktury wydatkéw bedace kon-
sekwencjami wybuchu wojny w Ukrainie, inflacji oraz nieréwnowagi na rynkach surowcowych
i surowcow energetycznych, a takze pojawiajacego si¢ — szczegdlnie w paristwach graniczacych
z Ukraina — niepokoju o dalszy los jednostek, spoteczeristw i paristw. W warunkach wieloetapo-
wego kryzysu (Roubini, Mihm 2010; Mearsheimer 2018; Lupton, Willis 2021; Faghih, Forouharfar
2022; Kaplan 2023), kiedy naktadaja si¢ na siebie i wzajemnie warunkuja przyczyny i skutki ob-
serwowanych zjawisk, istotne jest znalezienie odpowiedzi na pytania zwigzane z ich konsekwen-
cjami dla budzetéw gospodarstw domowych. W podmiotach tych - stusznie okreslanych mianem
najmniejszych komdrek spotecznych — zestawiane sa mozliwosci finansowe, potrzeby oraz lgki
i troski ich cztonkéw, ktdrzy poprzez procesy negocjacyjne doprowadzaja w ostatecznosci do ksztatl-
towania ich postaw wobec otoczenia.

Dzieki naukom spotecznym wiadomo, ze postawy to cechy indywidualne kazdego z nas, ksztal-
towane w sposob zréznicowany na bazie naszych doswiadczen, checi wspétpracy czy braku zaufania
do innych, nawet najblizszych (por. np.: Ajzen 2005, s. 1-22; Aronson, Wilson, Akert 1997, s. 309-353).
Postawy te maja zmienny charakter i czesto sa skutkiem nieracjonalnych wyboréw, bedacych efektem
spotecznych, uczuciowych oraz psychologicznych cech kazdego cztowieka. Wsréd ekonomistéw popu-
larna jest tendencja do modelowego upraszczania rzeczywistosci przez zaktadanie dominacji postawy
racjonalnej (homo oeconomicus), co nie zawsze znajduje potwierdzenie w rzeczywistosci, w zyciu co-
dziennym (Szacki 2002, s. 263). Cztowiek nie jest bytem doskonatym. Myli sie, podejmuje decyzje pod
wplywem emocji (Wach 2010, s. 96; Ktopocka 2022, s. 31), potrafi by¢ uparty (czesto wbrew rozsadko-
wi) i nieprzewidywalny oraz — co wspoéifczesnie szczegdlnie istotne — podejmuje decyzje w warunkach
ograniczonego dostepu do informacji, tj. w warunkach niepewnosci (Simon 1986, s. 209-224). Te ce-
chy powoduja, ze potrafi krytycznie obserwowac otoczenie, siega¢ do tradycji, uczy¢ si¢ i przyjmowac
rozmaite postawy wzgledem ryzyka (podejmowac ryzyko w petni, zabezpiecza¢ si¢ przed wybranymi
zagrozeniami, unikac ich). Takie postawy majg wptyw na gospodarstwa domowe, ktdre szczegdlnie
w okresach przedtuzajacych si¢ kryzyséw i narastajacych, cho¢ przejsciowych niedobordéw, czesto decy-
duja si¢ na przyjecie postaw posrednich - ostroznosciowych, w celu zapobiegania spodziewanym zagro-
zeniom. Nie wszystkie jednak takie postawy przyjmuja. Wiele gospodarstw domowych - a wlasciwie
ich cztonkowie — nie podejmuje takiego trudu, godzac si¢ na swoisty ,,dryf” hotdujacy zasadzie ,,jakos
to bedzie” albo: ,pozyjemy zobaczymy” (Aronson, Aronson 2020, s. 108-145; Chomatowska i in. 2017).
Te postawy, cho¢ wydaja sie sprzeczne z zasada racjonalnego gospodarowania, czesto okazuja si¢ sku-
teczne, zyjemy bowiem w czasach, gdy o byt gospodarstw domowych troszcza sie rozmaite instytucje
spoteczne oraz paristwowe (Ktopocka 2022, s. 34). Partycypuja one w finansowaniu kosztéw funkcjono-
wania wybranych gospodarstw domowych, tworzac i wdrazajac rézne formy pomocy dla gospodarstw
domowych lub ich cztonkéw.
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W badaniach ekonomicznych gospodarstwa domowe rozpatrywane sg zazwyczaj w aspekcie podej-
mowanych przez nie decyzji transakcyjnych, ale w oderwaniu od spotecznego kontekstu ich funkcjono-
wania, a tym bardziej zachowari definiujacych ich postawy. Proby kompleksowego poznania zachowan
i postaw gospodarstw domowych wymagaja analiz interdyscyplinarnych, przyblizajacych rozumienie
spotecznej ztozonosci zachodzacych w nich grupowych proceséw decyzyjnych, a takze mechanizméw
pozyskiwania, gromadzenia i wykorzystania wiedzy. Priorytetem gospodarstw domowych powinno
by¢ ksztattowanie takich postaw (postaw ostroznosciowych), ktdre ogranicza zagrozenia wynikajace
z dynamicznego rozwoju gospodarki opartej na coraz wigkszym udziale wiedzy i informacji (Nowa
Gospodarka — New Economy) (szerzej na ten temat por. Janowska, Skrzek-Lubasiriska 2019, s. 58;
Kwiecienl 2014, s. 122) oraz turbulencji w otoczeniu zewnetrznym.

Juz dzi$ w literaturze przedmiotu mozna znaleZ¢ prace, w ktdrych sa prezentowane wyniki badan
z obszaru analizowanego w niniejszym opracowaniu. Przyktadami moga by¢ analizy:

- bogactwa i zadtuzenia gospodarstw domowych w Polsce na tle krajow strefy euro (Grejcz,
Z6tkiewski 2017),

- sktonnosci gospodarstw domowych do oszczedzania i tego, jak oddziatuje na nig wiedza ekono-
miczna cztonkdéw gospodarstwa (Ktopocka 2018),

— wplywu czynnikéw demograficznych na poziom i strukture oszczednosci gromadzonych przez
gospodarstwa domowe (Rytelewska, Ktopocka 2010),

- determinantéw ksztattowania si¢ depozytéw oszczednosciowych gospodarstw domowych w kra-
jach strefy euro (Kochaniak 2017),

- wplywu wyksztatcenia (Piotrowska 2017a) oraz zachowan konsumentéw (Piotrowska 2017b)
na ich bezpieczenistwo finansowe,

- bezpieczenistwa ekonomicznego gospodarstw domowych w wybranych grupach (Kosny 2013;
Piotrowska, Kosny 2013; 2018).

Cho¢ wszystkie te analizy s3 interesujace, nie mozna ich uzna¢ za wyczerpujace. Ich autorzy cze-
sto podkreslaja potrzebe kontynuacji oraz uszczegdtowienia w zwigzku z ograniczeniami eksplika-
cyjnymi danych Zrédtowych. Pochodzg one przede wszystkim z ankietowych badari budzetéw gospo-
darstw domowych, prowadzonych przez GUS, uzupetianych krajowa czgscia Europejskiego Badania
Warunkéw Zycia Ludnosci (EU-SILC). S to badania podporzadkowane opisowi sytuacji gospodarstw,
z pominieciem kontekstu decyzyjnego i behawioralnego. Dlatego waznym ich poszerzeniem byty ba-
dania prowadzone w rygorze metodologicznym ustalonym przez Rad¢ Monitoringu Spotecznego,
w ramach cyklicznej Diagnozy Spotecznej, realizowane w latach 2000-2015. Miaty one interdyscypli-
narny charakter, co w kontekscie tak ztozonego podmiotu, jakim sg gospodarstwa domowe, skutkowato
istotnym poszerzeniem zakresu Zrodtowego i bezposrednio przywotywato kwestie postaw i zachowan
gospodarstw domowych.

Prezentowane w literaturze badania opieraty si¢ na heterogenicznych probach. Zréznicowane byty
réowniez mechanizmy losowania proby, co komplikuje uogdlnianie wnioskéw. Z tego wzgledu — mimo
niekiedy atrakcyjnych préb synchronizacji proceséw analitycznych realizowanych na danych pochodza-
cych z wielu Zrédet (np. Kosny 2013) — nalezy je traktowa¢ jako czastkowe, z wyraznym zastrzezeniem
ograniczen w odniesieniu do poréwnywalnosci wynikéw. Po 2015 r. bylo to dodatkowo utrudnione
z co najmniej z dwdch powoddéw. Po pierwsze, zawieszono prowadzenie Diagnozy Spotecznej, co
w dostepnych Zrddtach danych spowodowato luke informacyjng w odniesieniu do postaw i zachowan
gospodarstw domowych. Po drugie, na skutek intensywnej reorganizacji systemowego wsparcia,
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w konsekwencji nowych programéw polityki prorodzinnej i spotecznej realizowanej przez parstwo,
zmienity si¢ postawy i zachowania gospodarstw domowych. Zmiany systemowe doprowadzity do prze-
budowy zasad redystrybucji budzetowej — kierunkdéw i skali wsparcia. Konsekwencje tych zmian s3 za-
uwazalne w badaniach budzetéw gospodarstw domowych, ale nie jest mozliwe — nawet w dotychcza-
sowym, niedoskonatym wymiarze - ich uzupehienie o obserwacj¢ skutkéw w kontekscie decyzyjnym
i behawioralnym. Uzasadnia to potrzebe poszerzenia danych o wyniki badari ankietowych skoncen-
trowanych na gospodarstwach domowych, w ich obecnych uwarunkowaniach. Zdaniem autoréw ni-
niejsze opracowanie (jako pilotaz postulowanych badan gtéwnych, przeprowadzanych w skali ogdlno-
polskiej) przybliza uzupetnienie powstatej luki - réwniez dzieki poszerzeniu perspektywy analitycznej
o elementy badan interdyscyplinarnych, dotyczacych zagadniert mikroekonomicznych, finansowych,
socjologicznych i psychologicznych. Prezentowane w nim wyniki dotycza zmian w zachowaniach go-
spodarstw domowych na rynku na skutek presji turbulentnego otoczenia i przemian wymuszanych
przez Nowa Gospodarke. Jest to wazna perspektywa, zwlaszcza ze gospodarstwo domowe i rodzina sg
przedmiotem intensywnych badan prowadzonych w ramach socjologii rodziny czy socjologii grup spo-
tecznych, do ktérych nauki ekonomiczne nie odnosza sie w wystarczajacym stopniu.

W opracowaniach ekonomicznych decyzje gospodarstw domowych sprowadzane s3 do wyni-
kéw dokonywanych przez nie decyzji zakupowych, przez co abstrahuja od skomplikowania zespo-
towych proceséw decyzyjnych. W konsekwencji planowane badania z tego obszaru wymagaja wcze-
$niejszego przeprowadzenia analiz wspierajacych (np. w formie pilotazu), podporzadkowanych
punktowej (aspektowej) charakterystyce aktualnych uwarunkowan decyzyjnych. Ich wyniki beda
pomocne w obszarowej identyfikacji determinantéw postaw i zachowari gospodarstw domowych,
analizowanych szczegdétowo w postulowanym badaniu gtéwnym, spelniajagcym wymogi reprezen-
tatywnosci.

Celem opracowania jest diagnoza postaw ostroznosciowych gospodarstw domowych w podejmo-
waniu decyzji finansowych, a w szczegdélnosci wskazanie, w jakich ich zachowaniach te postawy sie
przejawiaja (jakie sa wyznaczniki postaw ostroznosciowych) i jakie czynniki na nie wptywaja. W opra-
cowaniu postawiono trzy niepoddane hierarchizacji hipotezy:

1) postawy ostroznosciowe gospodarstw domowych zaleza od zasilania ich budzetéw transferami
publicznymi oraz od dostepu do informacji ekonomicznych,

2) gospodarstwa domowe dopuszczaja mozliwos¢ zaciggania réznego rodzaju zobowigzan finanso-
wych pomimo negatywnych doswiadczenl w tym zakresie,

3) gospodarstwa domowe nie podejmuja decyzji o zacigganiu zobowigzan spontanicznie, nawet gdy
przymuszaja je do tego biezace potrzeby.

W pierwszej czesci opracowania zastosowano metody krytycznej analizy literatury z zakresu
psychologii spotecznej i finanséw gospodarstw domowych. W cze$ci drugiej wykorzystano ana-
lize poréwnawczg i badania ankietowe, ktorych wyniki interpretowano za pomoca metod staty-
stycznych uwzgledniajacych miary nieparametryczne, oparte na statystyce chi-kwadrat Pearsona.
Przedstawiona w artykule koncepcja badan i wykonany pilotaz poszerzaja wiedz¢ dotyczaca ba-
danej problematyki, a przy tym moga stanowi¢ impuls i inspiracje do pogtebiania tego rodzaju
naukowych analiz.
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2. Postawa ostroznosciowa gospodarstwa domowego, jej wyznaczniki
i zmienne

Gospodarstwa domowe, podobnie jak ludzie je tworzacy, cechuja si¢ postawami. Przez postawe rozu-
mie si¢ stan gotowosci do stuchania lub uczenia sie czegos, ustosunkowania si¢ do konkretnych obiek-
tow, osob (Wojcieszke 2004, s. 178-209), oceny danego obiektu (Nowak 1973, s. 17-88; Bohner, Wéanke
2004, s. 17). Dla ekonomistéw zainteresowanych finansowymi aspektami funkcjonowania gospodarstw
domowych istotne jest okreslenie zmian w postawach, ktére s3 wywotane turbulencjami otoczenia
(Kahneman, Tversky 1979, s. 263-291) i rozwojem technologii informacyjnych. Pozwala to ocenia¢ umie-
jetnos¢ dostosowywania sie gospodarstw domowych do zmieniajacego si¢ otoczenia, kierunki aktyw-
nosci na rynku ustug finansowych, a takze ustali¢ efektywnos¢ stosowanych wobec nich instrumentéw
polityki paristwa, majacych im zagwarantowac nie tylko przetrwanie, ale i rozwdj.

Na postawy gospodarstw domowych i ich cztonkéw sktadaja sie trzy elementy:

1) poznawcze (odnosza si¢ do przekonani, mysli, atrybutéw i opinii, ktére kojarzymy z przedmio-
tem, sytuacja lub osobg),

2) emocjonalne (s3 to emocje i uczucia wzbudzane przez obiekt, podmiot, wydarzenie lub osobg),

3) behawioralne (predyspozycje psychiczne, stosunkowo stabilne, ktére wplywaja na ludzkie
reakcje i dziatania, na sktonnos¢ danej osoby do zachowania sie w okreslony sposéb w stosunku do
obiektu, sytuacji lub osoby).

Postawy te maja rowniez swoiste cechy (Nowak 1973, s. 17-88; Ajzen 1991; Banaji, Heiphetz 2010,
s. 353-393; Soborski 1981, s. 33-34; Marody 1976, s. 9-32; Madrzycki 1977, s. 31; Kiesler, Collins, Miller
1969, s. 1-38; Zimbardo, Leippe 1991, s. 51-53; Wojciszke 2004, s. 178-209; Ossowska 2010, s. 179):

1) sa konstruktem teoretycznym - nie daja si¢ bada¢ bezposrednio, mozna tylko wnioskowac o nich
za pomoca zewnetrznych sygnatéw, takich jak zachowanie i wypowiedzi osoby badZ kontekst,

2) mozna je umiejscowi¢ — postawy 0sdb wobec obiektu sytuuja sie miedzy catkowita akceptacja
a catkowitym odrzuceniem,

3) charakteryzuja sig:

a) znakiem (pozytywnym lub negatywnym) — osoby przyjmuja pozytywnga postawe utylitarng
w stosunku do obiektdw, ktore stuza osiaganiu ich celdéw, a negatywna wobec tych, ktére to
utrudniaja,

b) natezeniem (mniejszym lub wigkszym) — umiejscowienie blizej srodka lub blizej ktdéregos
ze skrajnych punktéw kontinuum,

4) mozna je zmienia¢ — postawy zmieniajg sie¢ pod wptywem rodzajow reakcji na elementy poznaw-
cze, ktorymi s3: wiedza, przekonania, idee, uczucia wobec obiektéw, zachowania, intencje zachowan,

5) nie musza by¢ zgodne z zachowaniem — w niektdrych sytuacjach postawy moga kierowac za-
chowaniem o0sdb, a w innych nie wptywaja na nie; relacja miedzy postawa a zachowaniem zalezy od:
zmiennych sytuacyjnych, zmiennych osobowosciowych, wtasciwosci postaw i zachowan,

6) sa zorganizowane i tworza system — im wyzszy jest stopiefi organizacji postaw (oparty na roz-
leglejszej wiedzy i glebszych uczuciach), tym bogatsze sa postawy i tym wieksze prawdopodobieristwo
skutecznego sterowania przez nie dzialaniem jednostki; prawidtowy system postaw powinien si¢ wigc
odznacza¢ wysokim stopniem ztozonosci, duza spdjnoscia oraz trwatoscia.

Bez wzgledu na swe cechy postawy speiniaja Scisle okreslone funkcje. Najwazniejszymi z nich sg
(Katz 1960, s. 163-200; Kiesler, Collins, Miller 1969, s. 302-342; Smith, Bruner, White 1956, s. 29-47):
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1) funkcja obronna — postawy maja obroni¢ jednostke przed lekiem wywotywanym przez zdarze-
nia zewnetrzne (pozytywne postawy wobec obiektow utatwiajacych zdobywanie nagréd i negatywne
w stosunku do tych, ktére przynosza sankcje); wigze sie ona z zachowaniem poczucia wtasnej wartosci
i wysokiej samooceny, pozwala na zaakceptowanie siebie i usprawiedliwienie podejmowanych dziatan;

2) funkcja poznawcza - postawy pozwalaja przypisywa¢ znaczenie wszechswiatowi, identyfikowac
i przyswaja¢ informacje dostepne w srodowisku,

3) funkcja wyrazania wartosci — dzigki postawom jestesmy w stanie pokazac, jakie wartosci, idee,
poglady cenimy i popieramy,

4) funkcja przystosowania spotecznego oraz budowania i wyrazania tozsamosci spotecznej — po-
stawy pomagaja jednostce w tworzeniu relacji spotecznych oraz wskazywaniu grupy, do ktérej nalezy
i z ktdra dzieli wartosci.

Schemat 1
Wyznaczniki postaw ostroznosciowych gospodarstw domowych w zakresie finanséw i czynniki wptywajace
na te wyznaczniki

Wyznaczniki postaw ostroznosciowych w zakresie finanséw

gromadzenie ||podejscie do zaciggania angazowanie srodkéw planowanie
oszczednosci zobowiazan w inwestycje finansowe finansowe

Czynniki (zmienne) wplywajace na wyznaczniki postaw ostroznosciowych

gospodarstw domowych w zakresie finansow

[ \

sytuacyjne osobowosciowe
f i
| lokalizacja | | posiadana wiedza ekonomiczna
f f
| model rodziny | stosunek cztonkéw
A gospodarstwa do ryzyka
liczba dzieci ?
LY

sktonno$¢ do oszczedzania

wiek cztonkéw ?
t doswiad ia fi
dochéd per capita oswiadczenia finansowe
sr6dta dochodéw spos6b podejmowania decyzji
finansowych
4 )
inne... inne...

Zrédto: opracowanie whasne.
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Funkcja obronna staje si¢ szczegdlnie pozadana w warunkach narastajacej niepewnosci. Ludzie,
a przez to takze tworzone przez nich gospodarstwa domowe, przyjmuja wéwczas postawy ostrozno-
Sciowe, ktére moga wptywac na rézne sfery zycia, w tym zdrowie, finanse czy relacje interpersonalne.
Postawy te polegaja na odpowiednim ksztaltowaniu nawykdéw, zachowan i sposobu myslenia w celu
minimalizowania ryzyka i zapewnienia bezpieczeristwa. Postawy ostroznosciowe gospodarstw domo-
wych w zakresie finanséw s3 charakteryzowane przez wyznaczniki zachowan gospodarstw domowych
zaprezentowane na schemacie 1.

Wskazane na schemacie 1 wyznaczniki zachowari moga wystepowa¢ pojedynczo lub tacznie.
Co istotne, pierwsze dwa wskazuja na pasywne podejscie do ksztaltowania postawy ostroznosciowe;j.
Z podejsciem aktywnym mamy do czynienia dopiero wéwczas, gdy wyznaczniki te zostang uzupetnio-
ne o wyznacznik trzeci i czwarty. Pozwala to cztonkom gospodarstwa domowego uczestniczy¢ w za-
pewnianiu mu bezpieczeristwa finansowego.

Jak stwierdzono, na wyznaczniki zachowan, bedace przejawami postaw, wplywaja zmienne (czyn-
niki) o charakterze sytuacyjnym i osobowosciowym. Na schemacie 1 zaprezentowano te z nich, kto-
re dotycza postaw ostroznosciowych gospodarstw domowych w podejmowaniu decyzji finansowych,
W powigzaniu z wyznacznikami tej postawy.

Wskazane na schemacie 1 czynniki ksztattowania postaw ostroznosciowych gospodarstw domo-
wych wzajemnie sie przenikajg, wzmacniajac lub ostabiajac swoja site oddziatywania. Sita ta moze by¢
inna w réznych gospodarstwach domowych i zmienna w czasie. W celu jej poznania niezbedne jest pro-
wadzenie systematycznych badan na zréznicowanej grupie gospodarstw w szerszym horyzoncie czaso-
wym, nie wykluczajac ich powtérzenia na tej samej probie.

3. Metodologia badania i charakterystyka proby badawczej

Badania zachowanl gospodarstw domowych abstrahuja od duzego zréznicowania tych podmiotéw.
W naukach spotecznych brakuje nawet systemowego uspdjnienia wnioskéw miedzy poszczegdlnymi
dyscyplinami zaréwno w odniesieniu do ich integracji pojeciowej i wzajemnego warunkowania, jak tez
synchronizacji. Zidentyfikowana potrzeba opracowania nowej metodyki analiz skoncentrowanych na
gospodarstwach domowych — uwzgledniajacej kontekst spoteczno-kulturowy — spowodowata przepro-
wadzenie badania pilotazowego. Miato ono szerszy charakter i dotyczylo réznych aspektéw zachowan
gospodarstw domowych, np. posiadania przez nie cech organizacji uczacej sie (Kotliriska i in. 2023) czy
ich zdolnosci do absorpcji wiedzy z otoczenia. W niniejszym opracowaniu do analizy wybrano tylko
te cechy badanych gospodarstw, ktére maja zwigzek z ich postawami ostroznosciowymi w podejmo-
waniu decyzji finansowych. Pilotazowy charakter badania ma w zamysle autoréw umozliwi¢ wstepna
diagnoze i weryfikacje przyjetych hipotez. Pozwoli to potwierdzi¢ poprawnos¢ przyjetej metodologii,
ktdra zostanie zastosowana w planowanym badaniu gtéwnym.

Badanie ankietowe na potrzeby niniejszego artykutu przygotowano i przeprowadzono w styczniu
2023 1., w rygorze metodologicznym CAWI (Computer-Assisted Web Interview), na nielosowej probie
gospodarstw, ktérych podstawowym Zrédiem dochodéw byta praca najemna.

Prébe oparto na doborze przypadkowym z elementami celowosci, uwzgledniajac identyfikowa-
ne dwuwymiarowo (zréznicowanie regionalne uzupetnione potencjatem demograficznym i pozio-
mem urbanizacji) kryterium lokalizacji siedziby gospodarstwa domowego. W badaniu wykorzystano
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przeznaczone do ankietowania srodowisko LimeSurvey (linki do ankiety udostepniano respondentom
droga propagacji telematycznej, za posrednictwem poczty elektronicznej oraz wybranych medidéw spo-
tecznosciowych).

Ankieta sktadata si¢ z 34 pytani, w tym 22 w cz¢sci zasadniczej i 12 w ramach rozbudowanej me-
tryczki, identyfikujacej badane obiekty. Przyjeto, ze zaréwno w metryczce, jak i w czesci zasadniczej be-
da pytania zamkniete, cho¢ dla uzupetienia informacji w wybranych kwestiach umozIliwiono zamiesz-
czanie dowolnego, tekstowego komentarza. W czgsci istotnej dla weryfikacji postaw ostroznosciowych
gospodarstw domowych w podejmowaniu decyzji finansowych materiat badawczy obejmowat odpo-
wiedzi na 24 pytania jakosciowe, w wyniku czego otrzymano dane Zrédtowe obejmujace 76 zmien-
nych. Pozyskane dane stuzyty do wstepnego modelowania zachowari gospodarstw, w celu ich dalszej
weryfikacji na podstawie badari wiasciwych, uwzgledniajacych ztozonos¢ klasyfikacyjna gospodarstw
domowych, wstepnie okreslong wiasnie na podstawie pilotazu. Przeprowadzone badanie pozwala za-
obserwowac pewne prawidtowosci, ktére na kolejnych etapach kompleksowego badania zachowan go-
spodarstw domowych bedzie mozna analizowa¢ bardziej szczegétowo.

Jakosciowy charakter badania ograniczyt mozliwosci eksploracyjne pozyskanego materiatul. Przy-
jeto, ze podstawa ich charakterystyki bedzie standardowa dla takich danych analiza statystyczna, uzu-
petniona potwierdzeniem wspdtzaleznosci cech. Zmienne dostarczajace w ankietach informacji zwrot-
nych, istotnych dla charakterystyki postaw ostroznosciowych gospodarstw domowych w podejmowaniu
przez nie decyzji finansowych, to zmienne dyskretne (gléwnie nominalne, z jedynie symboliczng re-
prezentacja zmiennych mierzonych na skali porzadkowej). Uznanie ich za istotne dla charakterystyki
zachowan gospodarstw wymagato jednoznacznego potwierdzenia skojarzenia cech, ktérego skutkiem
w analizie krzyzowej jest prezentacja prawidtowosci majacych potencjat informacyjny. W badaniu pilo-
tazowym zaposredniczono je przez falsyfikacje hipotezy o niezaleznosci, za pomoca testu chi-kwadrat,
na podstawie oceny ryzyka wystapienia btedu pierwszego rodzaju (odrzucenia hipotezy zerowej mimo
jej prawdziwosci). Przyjeto, ze prawdopodobieristwo p popetnienia btedu powinno by¢ mniejsze od re-
ferencyjnego poziomu istotnosci a = 0,05. Wyznaczona w tescie warto$¢ prawdopodobieristwa p mniej-
sza od wartosci referencyjnej powodowata zatem odrzucenie hipotezy zerowej o niezaleznosci zmien-
nych i przyjecie hipotezy alternatywnej — ze zmienne te nie sa niezalezne. Podobnie ocenia si¢ istotnos¢
sity potencjalnego zwigzku migdzy zmiennymi, zazwyczaj ostatecznie wyznaczana za pomoca niepara-
metrycznych miar opartych na statystyce chi-kwadrat Pearsona Xp. S to:

- wspdtczynnik ¢ Yule’a

Dy = ([ 1)

- unormowany w przedziale (0, 1) wsp6tczynnik V-Cramera

X

VC:\/n-min{(r—l), (c-1)} @

1 W sprawie tych ograniczen szerzej wypowiadaja sie cho¢by Steczkowski i Zelia$ (1997).
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— podobnie unormowany wspdétczynnik kontyngencji Pearsona

c_ | %
P 2
Xptn ©)

gdzie: r - liczba wierszy w tablicy kontyngencji, ¢ — liczba kolumn tej tablicy, n — wielkos¢ proby.

Wartosci tych miar wskazuja na site zaleznosci migdzy zmiennymi, w powigzaniu wzajemnym
definiowanym relacja: V. <C, <¢,, tj. zgodnie z 0gdélng zasada, ze zwiazek miedzy analizowanymi
zmiennymi jest tym silniejszy, im wyzsza jest wartos¢ wskaznikéw. Dodatkowo zwigzek ten powinien
zosta¢ poddany ocenie pod katem statystycznej istotnosci. Wspdlne oparcie na statystyce X, 12> ma oczy-
wiste konsekwencje dla wnioskowania o istotnosci tych wskaznikéw. Dochodza do tego trudnosci z in-
terpretacja konkretnych wartosci poszczegdlnych miar, bedace pochodna uzaleznienia miar od tablicy
kontyngencji. Zasadne jest zatem ograniczenie ich stosowania do miary uznanej za wystarczajaca do
zweryfikowania istotnosci wspotzaleznosci cech poddanych analizie w konkretnych warunkach badaw-
czych. W pilotazu oméwionym w artykule za taka miar¢ uznano wspotczynnik V-Cramera.

Zastosowanie miar opartych na statystyce X» do oceny sity zaleznosci miedzy zmiennymi dyskret-
nymi jest uzasadnione, cho¢ wywiera jednoczesnie presj¢ na liczebnos¢ préby. W przypadkach, kiedy
zastosowanie wspomnianych miar zaleznosci nie byto mozliwe z uwagi na niewystarczajacg reprezen-
tacje obiektow w poszczegllnych komdrkach tabeli kontyngencji (dla uzasadnionego zastosowania te-
stu chi-kwadrat liczebnos¢ powinna by¢ co najmniej pigcioelementowa — Cochran 1954), standardowe ana-
lizy uzupemiano doktadnym testem Fishera, rekompensujacym wspomniane niedostatki informacyjne2.

W przeprowadzonym badaniu uzyskano zwrot 112 ankiet, z czego 86 zostato ukoriczonych w cato-
$ci i dopuszczonych do dalszej analizy. Wspdlng cechg gospodarstw domowych, ktérych przedstawicie-
le brali udziat w badaniu, byto - jak wskazano - gtéwne Zrddio ich dochodéw. Pozostate cechy rdézni-
cowaty zbiorowos¢ i stanowilty podstawe klasyfikacji gospodarstw w planowanym badaniu gtéwnym.
W przypadku 31,4% respondentéw siedziba byta wie$ i miasto do 20 tys. mieszkaricéw, dla 20,9% — mia-
sto od 20 tys. do 100 tys. mieszkaricéw, dla 30,2% — miasto od 100 tys. do 500 tys. mieszkaricéw, a dla
17,5% — miasto powyzej 500 tys. mieszkaricéw.

Najliczniejsza grupe ankietowanych gospodarstw stanowity te, w ktorych osoby wnoszace naj-
wigkszy finansowy wkiad do budzetu gospodarstwa byty w wieku: 41-50 lat (38,4%), 51-60 lat (29,1%)
i 31-40 lat (20,9%). W 86,1% badanych gospodarstw osoba wnoszaca najwiekszy finansowy wktad do
budzetu miata wyzsze wyksztatcenie, by¢ moze z pewna nadreprezentacja kategorii nazywanej ,wy-
ksztatceniem ekonomicznym”. Jej szeroka interpretacja, obejmujaca réwniez studia z zakresu finanséw,
marketingu czy zarzadzania, wystarczajaco uzasadnia jednak otrzymane wyniki. Wréd os6b wnosza-

2 Weryfikacja zaleznosci oparta na miarach koncentrowanych na potencjale informacyjnym zmiennych, rozumianym
w perspektywie proporcjonalnej redukcji btedéw (tj. ocenie poprawy precyzyjnosci charakterystyki danej zmiennej
zaleznej, dzigki znajomosci zmiennej niezaleznej), nie zmienitfa istotnie wynikéw uzyskanych z wykorzystaniem miar
opartych na statystyce chi-kwadrat. Dotyczy to zaréwno wspdtczynnika A Guttmana, jak i powigzanego z nim t Good-
mana-Kruskala czy wspdtczynnika niepewnosci U Theila. Dla wyjasnienia czynnikéw wplywajacych na ostroznosciowe
zachowania gospodarstw domowych najwazniejsza okazata si¢ zatem liczba gospodarstw reprezentujacych w komor-
kach tablicy kontyngencji zestawienie badanych cech.
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cych najwiekszy wktad finansowy takie wyksztalcenie deklarowato 38,4% przebadanych gospodarstw?.
W badaniu najwickszy udziat mieli przedstawiciele gospodarstw: czteroosobowych (29,1%), trzyosobo-
wych (27,9%) i dwuosobowych (24,4%). Gospodarstwa liczace ponad pig¢ 0séb stanowity 10,5%, a jedno-
osobowe — 8,1%. Najwiecej dzieci w wieku ponizej 18 lat miaty gospodarstwa czteroosobowe, w ktérych
najwiekszy wktad finansowy do budzetu wnosity osoby w wieku 41-50 lat. Gospodarstwa dwupokole-
niowe reprezentowato 54,7% badanych, jednopokoleniowe — 40,7%, a trzypokoleniowe — 4,6%.

Odpowiedzi cztonkdw gospodarstw domowych uzyskane w badaniu ankietowym dotyczace wyznacz-
nikéw ich postaw ostroznosciowych byty analizowane na dwdch etapach. Na pierwszym zidentyfikowa-
no wyznaczniki postawy ostroznosciowej gospodarstw domowych w podejmowaniu decyzji finansowych
(w ankiecie zdiagnozowane zostaly trzy sposrdd wskazanych na schemacie 1, tj. gromadzenie oszczedno-
$ci, podejscie do zaciggania zobowigzan i planowanie finansowe). Na drugim etapie zdiagnozowano za-
leznosci wystepujace miedzy wskazanymi wyznacznikami a ksztattujgcymi je czynnikami.

4. Uzyskane wyniki

Podejmujac probe weryfikacji przyjetych hipotez badawczych, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazac,
ze wyniki przeprowadzonego badania ankietowego potwierdzilty wystepowanie postawy ostroznos-
ciowej w podejmowaniu decyzji finansowych wsrdd przedstawicieli badanych gospodarstw domowych.

Pierwszy wyznacznik postawy ostroznosciowej gospodarstw domowych, tj. dazenie do gromadze-
nia oszczednosci, znalazt petne potwierdzenie w wynikach przeprowadzonego badania. Wsréd podda-
nych badaniu gospodarstw az 92% posiadato oszczednosci, przy czym ponad potowa (57%) deklarowata
ich wysokos¢ na poziomie co najmniej trzymiesiecznych dochoddw, a 22% powyzej pigciomiesigcznych
dochodéw. Za czynnik wptywajacy na posiadanie oszczednosci przez gospodarstwa domowe mozna
uzna¢ deklarowany $redni miesieczny dochdd na cztonka gospodarstwa domowego. W grupie gospo-
darstw o $rednim miesiecznym dochodzie per capita powyzej 7 tys. zt az 96% posiadato oszczednosci.
Na drugim miejscu znalazty sie gospodarstwa z dochodem per capita w granicach 5-7 tys. zt (92,9%),
na trzecim z dochodem per capita do 3 tys. zt (90,5%), a na czwartym z dochodem per capita od 3 tys. zi
do 5 tys. zt (88,5%).

Ze wzgledu na jakos¢ proby badawczej trudno znaleZ¢ statystyczne potwierdzenie istnienia za-
leznosci migdzy posiadaniem oszczednosci a zdobyta wiedza i doswiadczeniem. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze wsrdd badanych gospodarstw najwigcej byto takich, ktére ten zwigzek deklarowaty®.
Posiadanie oszczednosci deklarowato 94,4% gospodarstw domowych, wedtug ktérych zdobyta wiedza
i doswiadczenie pozwalaly im na podejmowanie trafniejszych decyzji finansowych (82,6% wszystkich
badanych gospodarstw).

3 Dla 0s6b znajacych wyniki prac Piotrowskiej (2017b), Kosnego (2013) oraz wsp6lnych prac tych autoréw (Piotrowska,
Kosny 2013; 2018) ten wynik moze okazac sie zaskakujacy. Warto jednak podkresli¢, ze réznice miedzy niniejszym opra-
cowaniem a przywolanymi badaniami wplywaja na zasadnos¢ ograniczenia ewentualnych poréwnan. W tym artykule
- inaczej niz we wskazanych badaniach — brano pod uwagg wyksztalcenie osoby wnoszacej najwigkszy finansowy wktad
do budzetu gospodarstwa domowego. Niebagatelne jest rowniez to, ze od tamtych badan uptyneto 10 lat. W tym czasie
wszystkie grupy wiekowe intensywnie uzupetniaty swe wyksztalcenie, co z pewnosciag miatoby takze wptyw na analizy
kohortowe prowadzone przez wspomnianych autoréw.

4 W opracowaniu Klopockiej (2018) zaprezentowano przyktadowe wyniki badani prezentujacych zaleznos¢ miedzy skton-
noscia gospodarstw domowych do oszczedzania a wiedza finansowa, przy zastosowaniu metody regresji logistycznej,
w odniesieniu do danych empirycznych pozyskanych droga wywiadu kwestionariuszowego (CAWI) w 1264 gospodar-
stwach domowych z wojewddztwa mazowieckiego.
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Drugim wyznacznikiem postawy ostroznosciowej badanych gospodarstw domowych jest ich podej-
$cie do zaciggania zobowiazan. W ankiecie zbadano deklarowane sposoby podejmowania decyzji doty-
czacych zobowigzan finansowych. Na potrzeby badania przyjeto, ze przejawem postawy ostroznoscio-
wej gospodarstw domowych sa odpowiedzi wskazujace na warunkowe podejmowanie decyzji w tym
zakresie lub ich zaniechanie. W 41,9% gospodarstw takie decyzje zostaty uznane za ostatecznos¢, przy
czym zaznaczano, ze moga by¢ podjete ,,dopiero po wykluczeniu innych form finansowania”. Z kolei
38,4% gospodarstw deklarowato ich ewentualne podjecie ,,w sposdb przemyslany, kazdorazowo po ana-
lizie warunkOw” oraz ze ,,zobowiazanie zaciggane jest dopiero wowczas, gdy pozwala na to sytuacja
finansowa gospodarstwa”. Mozliwo$¢ finansowania potrzeb przez zacigganie zobowiazan wykluczyto
15,1% gospodarstw. Za przejaw braku postawy ostroznosciowej gospodarstw domowych w tym zakresie
mozna uzna¢ odpowied?, ze decyzje o zaciagnigciu zobowigzania sa podejmowane spontanicznie, bez
szczegOtowej analizy i determinowane s3 biezacymi potrzebami. W badaniu odpowiedz taka wskazato
jedynie 2,3% gospodarstw.

Wéréd predyktoréw skorelowanych z subiektywna ocena sposobu podejmowania decyzji o ewentu-
alnym zaciaganiu zobowigzan finansowych statystyczng istotnos$¢ potwierdzaja zwtaszcza nastepujace
czynniki:

- doswiadczenia wynikajace z zaciggania zobowigzan finansowych (zalezno$¢ mierzona V. = 0,290
przy p = 0,041),

- zewngtrzne 7rodta dochodéw w postaci: srodkéw z tarczy antyinflacyjnej chronigcej przed
wzrostem cen nos$nikow energii (skojarzenie cech potwierdzone V. = 0,316 przy p = 0,028), zasitkow
socjalnych (V. = 0,308 przy p = 0,038) oraz $wiadczenia 500+ (V. = 0,301 przy p = 0,049),

- model podejmowania decyzji zakupowych w gospodarstwie — w kategoryzacji dychotomicznej:
decyzje podejmowane wspdlnie lub inny model (z sita zaleznosci V. = 0,356 przy p = 0,027).

Jesli chodzi o doswiadczenia wynikajace z zaciggania zobowigzan, to najliczniej reprezentowana
jest grupa, w ktdrej gospodarstwa staraja sie nie zacigga¢ zobowigzani mimo braku ztych doswiadczen
(72,1% ogotu gospodarstw). Dopuszcza zacigganie zobowigzan w takiej samej sytuacji 14% gospodarstw.
Z kolei 12,9% gospodarstw ma zte doswiadczenia, przy czym 5,8% mimo to dopuszcza zaciaganie zobo-
wigzan. We wszystkich tych grupach przewazaja postawy ostroznosciowe wobec nowych zobowigzan,
z preferowaniem traktowania ich jako ostatecznosci. Jedynie w grupie gospodarstw dopuszczajacych
zobowiazania przy braku ztych doswiadczert wigkszos¢ (58,3%) dopuszcza zobowigzania warunkowo,
gdy ,pozwala na to sytuacja finansowa gospodarstwa”, a jako ostatecznos¢ traktuje je nieco mniej,
bo 41,7% gospodarstw (wykres 1).

Statystyczna istotnos$¢ zaleznosci postaw ostroznosciowych wzgledem nowych zobowigzan od
transferow z programu 500+ uzupetniajacych budzet gospodarstw domowych wymaga z pewnoscig do-
datkowych badan, z uwagi na duzy udziat w badaniu gospodarstw bez dzieci w wieku do 18 lat (46,5%
ogobtu gospodarstw) i jedynie 3,5% gospodarstw z trojgiem Iub wigksza liczba dzieci do 18. roku zZycia.
Dodatkowo jedynie 26,7% gospodarstw uznato swiadczenie 500+ za istotne Zrédto dochodéw w ich
budzecie. W zwiazku z tym nie jest zaskakujaca zamiana kolejnosci preferencji w ramach postaw ostroz-
nosciowych. W grupie, w ktdrej dochody z 500+ oceniono jako istotne dla budzetu, 52,2% gospodarstw
traktuje nowe zobowigzania jako ostatecznosé¢, a 39,1% dopuszcza je warunkowo (w rozumieniu jak
wyzej). Z kolei wsrdd gospodarstw traktujacych 500+ jako nieistotne dla budzetu Zrédto dochodu wa-
runkowo dopuszcza zobowigzania 59,1% gospodarstw, a za ostateczno$¢ uwaza je 36,4%. Co ciekawe —
w grupie rodzin niebedacych beneficjentami 500+ oprdcz przewagi postaw ostroznosciowych (39%
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uznalo zobowigzania za ostatecznos¢) czeste bylo wykluczanie mozliwosci zaciggania zobowigzan
(26,8% takich gospodarstw, tj. 84,6% wszystkich gospodarstw deklarujacych taka postawe). Taka struk-
tura postaw wzgledem dochodéw ze swiadczenia 500+ wskazuje, ze zasadnie mozna formutowac hipo-
tezy taczace to Zrédlo z otwarciem gospodarstw na nowe zobowigzania, jednak to otwarcie nie ozna-
cza bezrefleksyjnosci w tym zakresie. Bycie beneficjentem tych transferéw jest w statystycznie istotny
sposdb powigzane z postawami wobec nowych zobowiazan - daje beneficjentom nowe mozliwosci ich
zaciagania, ale nie wpltywa zasadniczo na ich ostroznosciowe postawy wzgledem tych zobowigzan.

Wykres 1
Zaleznos$¢ migdzy sposobem podejmowania decyzji o zaciggnieciu zobowiazania finansowego
a doswiadczeniami z ich zacigganiem

Ktére z wymienionych okresleni najlepiej opisuje spos6b podejmowania decyzji o ewentualnym
zaciagnigciu zobowiazania finansowego w Panistwa gospodarstwie domowym?

B podejmowane s3 spontanicznie i determinowane biezacymi potrzebami, bez szczegétowej analizy
m odktadane sa w czasie (podwaza si¢ zasadnosc¢ tego, co ma by¢ dzieki nim finansowane),

B podejmowane s3 w sposob przemyslany, kazdorazowo po analizie warunkéw, a zobowigzanie zaciggane
jest dopiero wéwczas, gdy pozwala na to sytuacja finansowa gospodarstwa

traktowane sa jako ostatecznos¢ i podejmowane dopiero po wykluczeniu innych form finansowania
m wykluczamy mozliwo$¢ finansowania potrzeb przez zaciaganie zobowigzan
Doswiadczenia w zaciaganiu zobowiazan finansowych:
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ich zaciagnigcie ich nie zaciaga¢ ich zaciaganie

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw badania ankietowego.

Nieco inaczej sytuacja wyglada w przypadku srodkéw z tarczy antyinflacyjnej. Statystyczna istot-
nos¢ zwigzku z postawami wobec nowych zobowigzan jest w tym przypadku niemozliwa do wyjasnie-
nia ze wzgledu na to, ze niewielki jest udziat beneficjentéw tych srodkéw, ktérzy uznaja je za istotne
dla swego budzetu (jedynie 8,1% ogdtu gospodarstw). Podobnie jak w przypadku 500+ istnieje jednak
zalezno$¢ miedzy odrzuceniem mozliwosci finansowania potrzeb przez zacigganie nowych zobowia-
zan a objeciem tarcza antyinflacyjna. Az 84,6% odrzucajacych zacigganie zobowigzan to gospodar-
stwa niekorzystajace z tarczy antyinflacyjnej jako dodatkowego Zrédta dochodu. Jednoczesnie, chociaz
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w grupie gospodarstw wykluczonych z grona beneficjentéw tarczy antyinflacyjnej przewaza postawa
traktowania nowych zobowiazar jako ostatecznosci (48,3%), to az 19% gospodarstw odrzuca mozliwos¢
ich zaciggania. Podobne wnioski mozna zreszta formutowaé w odniesieniu do zasitkéw socjalnych ja-
ko Zrédet dochodéw budzetu gospodarstw domowych, z zastrzezeniem, ze mimo potwierdzenia staty-
stycznej istotnosci wspétzaleznosci tych dochodéw z postawami wobec zaciagania nowych zobowigzan
az 90,7% gospodarstw nie jest ich beneficjentami — a jednoczesnie gospodarstwa z tej wtasnie grupy
sktadaja si¢ na 92,3% wszystkich gospodarstw odrzucajacych mozliwos¢ finansowania potrzeb przez
zaciaganie zobowiazan.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze partnerski model podejmowania decyzji zakupowych
(charakter tego partnerstwa wymaga bardziej szczegétowego zbadania) deklaruje az 79,1% badanych
gospodarstw. W tej grupie az 47,1% traktuje nowe zobowiazania jako ostatecznos¢, a 36,8% dopuszcza
je warunkowo (,,dopiero wéwczas, gdy pozwala na to sytuacja finansowa gospodarstwa”).

Wsrdd gospodarstw, w ktérych model podejmowania decyzji zakupowych jest inny niz partnerski
(decyduje osoba wnoszaca najwigkszy finansowy wktad do budzetu gospodarstwa domowego lub oso-
ba zarzadzajaca finansami gospodarstwa, ewentualnie obie te osoby), postawy ostroznosciowe réwniez
dominuja. Prymat w tej grupie przyznaje si¢ jednak warunkowemu dopuszczeniu zaciggania zobowia-
zan (44,4% gospodarstw w tej grupie, przy 22,2% traktujacych je jako ostatecznos¢).

Ciekawe, ze postawa ostroznosciowa wobec zaciggania zobowigzan nie zalezy od wdrozonych
w badanym gospodarstwie form kontroli i monitorowania wydatkéw. Sposréd analizowanych form
(w ankiecie wskazano siedem, z mozliwoscia indywidualnego uzupehienia) jedynie zapisywanie wydat-
kéw w zeszycie/notatniku wskazywato na statystyczng istotno$¢ zaleznosci (skojarzenie cech potwier-
dzone V. = 0,349 przy p = 0,033). Dotyczyto to jednak braku wdrozenia tej formy kontroli wydatkow,
a nie jej zwyczajowego wykorzystywania.

Za cechg statystycznie istotng nalezy uznac liczbe dzieci do 18. roku zycia (skojarzenie cech mie-
rzone V. = 0,286 przy p = 0,048), jednak postawy ostroznosciowe wzgledem zobowigzar dominuja we
wszystkich gospodarstwach domowych. Interesujace jest, ze w dos¢ licznej grupie gospodarstw bez dzieci
w tym wieku (46,5% ogdtu gospodarstw) az 40% traktuje zobowigzania jako ostatecznos¢, a 30% dopusz-
cza je warunkowo. W pozostatych grupach postawy te s3 reprezentowane w zblizonej skali (okoto 45%).

Bliska progu referencyjnego (przy skojarzeniu cech potwierdzanym V. = 0,282 przy p = 0,058)
byla wartos¢ wspdtczynnika charakteryzujacego powiazanie decyzji o zobowiazaniach z siedziba
gospodarstwa domowego. W przypadku wszystkich czterech kategorii lokalizacji zaobserwowano po-
stawy ostroznosciowe (,,dopiero wéwczas, gdy pozwala na to sytuacja finansowa gospodarstwa” oraz
ytraktowane jako ostatecznos¢”), zmieniata si¢ jedynie kolejnos¢ preferencji. Wsrod gospodarstw loka-
lizowanych na wsi oraz w miejscowosciach do 20 tys. mieszkaricow az 44,4% deklaruje gotowos¢ do za-
ciagania zobowigzan, gdy pozwala na to sytuacja finansowa, a 29,6% uznaje je za ostatecznos¢. Z kolei
50% gospodarstw z miejscowosci od 20 tys. do 100 tys. mieszkaricow uwaza zaciaganie zobowiazan za
ostatecznos¢, a dopuszcza je — gdy sytuacja finansowa na to pozwala — 27,8%. Jeszcze bardziej ostrozne
sq gospodarstwa z miast od 100 tys. do 500 tys. mieszkaricow. Jako ostatecznos¢ traktuje zobowiaza-
nia w nich az 65,4% gospodarstw, a 23,1% warunkowo je dopuszcza. Postawa warunkowej dopuszczal-
nosci najczestsza jest w gospodarstwach z miast powyzej 500 tys. mieszkaricéw (66,7% gospodarstw
w tej grupie, 13,3% uwaza zobowiazania za ostatecznos¢). Mozna to wyjasni¢ wiekszymi mozliwo-
$ciami korzystania z dodatkowych form zarobkowania w celu uzupetienia dochodéw gospodarstwa.
Jednak przewaga warunkowego zaciggania zobowigzan w matych miejscowosciach moze nieco zaskaki-
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wad. Faktem jest jednak powszechna ostroznos¢ w podejmowaniu decyzji o nowych zobowigzaniach
finansowych przez gospodarstwa domowe.

Podobnie jak w przypadku oszczednosci ze wzgledu na jakos$¢ proby badawczej trudno znalez¢ sta-
tystyczne potwierdzenie zaleznosci miedzy decyzja o zacigganiu zobowigzan a zdobyta wiedza i do-
Swiadczeniem. Wystepuje tu natomiast liczna reprezentacja gospodarstw, ktdre dostrzegaja znaczenie
wiedzy i doswiadczenia. Sposréd respondentdw, ktdrzy decyzje o zaciggnieciu zobowigzania finanso-
wego traktuja jako ostatecznos¢ i podejmuja ja dopiero po wykluczeniu innych form finansowania,
az 86,1% uwaza, ze zdobyta wiedza i doswiadczenie pozwalaja im podejmowac trafniejsze decyzje
finansowe. Wsrdd gospodarstw, ktére decyzje o zaciagganiu zobowiazan podejmuja w sposéb przemy-
$lany (po analizie warunkéw), a zobowigzania zaciggaja dopiero wéwczas, gdy pozwala na to sytuacja
finansowa, odsetek uznajacych role wiedzy i doswiadczenia wynidst natomiast 75,8%. Podsumowaniem
prowadzonych rozwazan jest wskazanie zaleznosci miedzy podejmowaniem w gospodarstwach domo-
wych decyzji o zaciagnieciu zobowigzania a znaczeniem w ich budzetach dochodéw z swiadczenia
500+ (wykres 2).

Analiza wynikéw badania ankietowego pozwolita takze na stwierdzenie istotnych statystycznie
zaleznosci miedzy decyzjami o zacigganiu zobowigzan finansowych a zmiennymi okreslonymi na pod-
stawie uzyskanych odpowiedzi.

Wykres 2
Zaleznos¢ miedzy sposobem podejmowania decyzji o ewentualnym zacigganiu zobowigzan a transferami
z programu 500+

Ktoére z wymienionych okresleni najlepiej opisuje spos6b podejmowania decyzji o ewentualnym
zaciagnigciu zobowiazania finansowego w Paristwa gospodarstwie domowym?

B podejmowane s3 spontanicznie i determinowane biezacymi potrzebami, bez szczegétowej analizy
m odktadane sa w czasie (podwaza si¢ zasadnos¢ tego, co ma by¢ dzieki nim finansowane)

B podejmowane s3 w sposéb przemyslany, kazdorazowo po analizie warunkéw, a zobowiazanie zaciggane
jest dopiero wéwczas, gdy pozwala na to sytuacja finansowa gospodarstwa

traktowane sa jako ostatecznos¢ i podejmowane dopiero po wykluczeniu innych form finansowania
m wykluczamy mozliwo$¢ finansowania potrzeb przez zacigganie zobowiazan
Znaczenie transferéw z programu 500+, jako Zrédta dochodéw w budzecie gospodarstwa domowego, jest:

%
70

Istotne Nieistotne Nie dotyczy

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw badania ankietowego.
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W badanym okresie w celu finansowania wydatkéw w 33,7% gospodarstw ich cztonkowie musieli
szuka¢ dodatkowych Zrédet dochodéw. Sposrdd nich 62,1% deklarowato, ze staraja si¢ nie zaciaga¢ zo-
bowiazan finansowych pomimo braku ztych doswiadczert w tym zakresie, a 17,2% gospodarstw mia-
to zte doswiadczenia i dlatego nie zamierzato zacigga¢ nowych zobowigzan. Takze w gospodarstwach,
ktdrych cztonkowie nie musieli szuka¢ dodatkowych Zrddet dochodéw, zdecydowana wiekszos¢ (77,2%)
starala sie nie zacigga¢ zobowigzan finansowych mimo braku ztych doswiadczert w tym zakresie,
a dopuszczato taka mozliwos¢ jedynie 17,5% gospodarstw (zaleznos¢ cech potwierdzona V. = 0,364 przy
p =0,010). Podobna postawe prezentowaty gospodarstwa domowe, ktdre miaty oszczednosci (wykres 3).
Gospodarstwa, ktdre ich nie posiadaty, deklarowaty wigksza otwarto$¢ na nowe zobowigzania w sytu-
acji braku ztych doswiadczent w tym zakresie.

Wykres 3
Zaleznos$¢ miedzy doswiadczeniami z zacigganiem zobowiazan finansowych a posiadaniem oszczednosci przez
gospodarstwo domowe

Ktore z ponizszych okreslen najlepiej odzwierciedla doswiadczenia Panistwa gospodarstwa
domowego w zaciaganiu zobowiazan finansowych (kredyt, pozyczka itp.)?

B mamy zte doswiadczenia i dlatego juz ich nie zaciggamy

® mamy zle doswiadczenia, ale i tak dopuszczamy ich zaciggnigcie

® nie mamy ztych do$wiadczen, chociaz staramy sie ich nie zaciggac
nie mamy ztych doswiadczen, dlatego dopuszczamy ich zacigganie
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw badania ankietowego.

Niezaleznie od tego, czy gospodarstwa w ostatnim roku korzystaty z dtuznych instrumentéw finan-
sowych, wigkszos¢ niechetnie podchodzi do zaciagania zobowiazan, pomimo braku ztych doswiadczen
w tym zakresie. Cz¢sciej jednak (79,6%) taka postawe deklarowaty gospodarstwa korzystajace w ostat-
nim roku z instrumentéw dtuznych (potwierdzenie statystycznej istotnosci skojarzenia cech: V. = 0,337
przy p = 0,021).
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Wsrdéd gospodarstw, ktére podejmowaty decyzje finansowe w sposéb partnerski, nieche¢ do za-
ciagania zobowiazan pomimo braku ztych doswiadczeri w tym zakresie deklarowato az 76,5%. W go-
spodarstwach, ktdre stosowaty inne modele podejmowania decyzji, takie podejscie cechowato 55,6%
badanych (skojarzenia cech: V. = 0,298 przy p = 0,054), co zilustrowano na wykresie 4.

Wykres 4
Zaleznos$¢ miedzy doswiadczeniami z zacigganiem zobowiazan finansowych a modelem podejmowania decyzji
finansowych w gospodarstwie domowym

Ktore z ponizszych okreslen najlepiej odzwierciedla doswiadczenia Paristwa gospodarstwa
domowego w zaciaganiu zobowiazan finansowych (kredyt, pozyczka itp.)?

B mamy zle doswiadczenia i dlatego juz ich nie zaciagamy
® mamy zle doswiadczenia, ale i tak dopuszczamy ich zaciagniecie
® nie mamy zlych doswiadczen, chociaz staramy si¢ ich nie zaciaga¢

nie mamy ztych doswiadczen, dlatego dopuszczamy ich zacigganie

Model podejmowania decyzji finansowych w gospodarstwie domowym:
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw badania ankietowego.

Trzecim zdiagnozowanym w ankiecie wyznacznikiem postawy ostroznosciowej gospodarstw
domowych jest planowanie finansowe. Poniewaz w okresie badawczym wystapity silne turbulencje
w otoczeniu gospodarstw domowych (m.in. pandemia COVID-19, wojna w Ukrainie, wzrost inflacji),
wigkszo$¢ z nich (75,6%) przyznata, ze w 2022 r. ograniczyta wydatki. Réwnoczesnie az 90,8% sposréd
tych gospodarstw zaktadato koniecznos¢ dalszego ograniczania wydatkdw takze w 2023 r. Wedtug 75,6%
ankietowanych ograniczenia te spowodowaty réwniez zmiany w strukturze ich wydatkéw biezacych.
Koniecznos¢ takich zmian w 2023 1. przewidywato 79,1% gospodarstw. Wida¢ wigc, Ze planowanie ogra-
niczania wydatkéw byto w duzej mierze determinowane ocena biezacej sytuacji finansowej i — co po-
twierdzito badanie - istotnoscia w budzetach gospodarstw domowych wptywéw ze swiadczenia 500+
(wykres 5).
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Wykres 5
Zaleznos¢ miedzy koniecznoscia ograniczania wydatkéw w gospodarstwach domowych a znaczeniem
transferow z programu 500+

Czy w ostatnim roku Paristwa gospodarstwo domowe zmuszone byto ograniczy¢ wydatki?

B Tak B Nie

Znaczenie transferow z programu 500+, jako Zrédta dochodéw w budzecie gospodarstwa domowego, jest:
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw badania ankietowego.

Z danych zaprezentowanych na wykresie 5 wynika, ze wydatki musiato ograniczy¢ az 95,7%
gospodarstw, dla ktérych srodki z 500+ stanowig istotne Zrddio ich dochoddéw. Z kolei w grupie
gospodarstw, ktdre uznaty te transfery za nieistotne, ograniczenie wydatkéw deklarowato 63,6%,
a wsréd gospodarstw nieotrzymujacych 500+ do ograniczenia wydatkéw przyznato sie 70,7% bada-
nych (zaleznos$¢ migdzy cechami statystycznie potwierdzona — skojarzenie wycenione V. = 0,290
przy p = 0,027).

Pogorszenie sytuacji finansowej stwierdzito 58,1% badanych gospodarstw domowych, a ograni-
czenie wydatkéw w tej grupie zadeklarowato 90,0% gospodarstw. Co interesujace, 67,9% gospodarstw
ograniczyto wydatki, mimo ze ich sytuacja finansowa si¢ nie zmienita. Moze to swiadczy¢, ze podje-
ty dziatania antycypacyjne w celu dostosowania si¢ do przewidywanych turbulencji w otoczeniu. Ich
dziatania maja wiec planowy charakter, co jest jedna ze wskazanych cech postawy ostroznosciowej
gospodarstw domowych (skojarzenie statystycznie istotnie zaleznych cech: koniecznosci ograniczenia
wydatkéw w ostatnim roku oraz subiektywnej oceny sytuacji finansowej gospodarstwa domowego,
na poziomie V. = 0,298 przy p = 0,054).
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5. Wnioski

Na podstawie studidw literaturowych i przeprowadzonego pilotazowego badania empirycznego na
probie opartej na doborze przypadkowym z elementami celowosci mozna wysunaé pewne wnioski.

W literaturze nie znajdziemy definicji postawy gospodarstwa domowego, jest to bowiem cecha
0s6b (jego cztonkéw). Stad na potrzeby opracowania uznano, ze postawa gospodarstwa domowego —
w zaleznosci od tego, z jakim gospodarstwem mamy do czynienia, w tym jak podejmowane s3 w nim
decyzje finansowe — jest wypadkowa postaw jego cztonkdw, nastawieniem, ktdre wyksztatca sie¢ w dro-
dze kolegialnego podejmowania decyzji, albo postawg osoby bedacej gtowa rodziny, zarzadzajacej jej
finansami lub dostarczajacej do budzetu gospodarstwa domowego najwiecej srodkéw finansowych.

Postawe ostroznosciowa przyjmuja te gospodarstwa domowe, w ktorych nawyki i zachowania
cztonkéw / 0s6b decyzyjnych skupiaja sie¢ na minimalizowaniu ryzyka i zapewnieniu bezpieczeristwa
w réznych aspektach zycia.

Przejawdw postawy ostroznosciowej w podejmowaniu decyzji finansowych przez gospodarstwa
domowe mozna sie doszukiwaé¢ w: gromadzeniu oszczednosci, podejsciu do zaciggania zobowigzan,
angazowaniu srodkéw w inwestycje finansowe i planowaniu finansowym. Postawa ta pozwala im szyb-
ko reagowa¢ na zmiany zachodzace w otoczeniu i dostosowywac si¢ do nich, jak tez unika¢ ryzykow-
nych inwestycji.

Ponizej omOwiono najwazniejsze sytuacyjne i osobowosciowe czynniki wplywajace na wyznacz-
niki postawy ostroznosciowej gospodarstw domowych. Czgsciowo potwierdzaja one przyjete hipotezy.

1. Liczba dzieci w gospodarstwie domowym. Im wiecej dzieci w gospodarstwie domowym i im wyz-
sze w zwigzku z tym znaczenie transferéw publicznych w ich budzetach, tym wieksza sktonnos¢ gospo-
darstw do zaciggania zobowiazan. Zwiekszone mozliwosci zaciagania zobowigzan nie wptywaja zasad-
niczo na zmiany postaw ostroznosciowych gospodarstw (hipoteza 1, czg$¢ pierwsza).

2. Lokalizacja gospodarstwa domowego. Postawy ostroznosciowe wzgledem zaciggania nowych zo-
bowiazan dominuja niezaleznie od lokalizacji. Zmienia si¢ kolejnos¢ preferencji — warunkowe dopusz-
czenie, traktowanie zobowiazan jako ostatecznosci, odrzucenie. Mieszkanie w duzych miastach daje
wigksze mozliwosci uzupelienia dochodéw, przez co czgstsze jest warunkowe dopuszczanie zacigga-
nia zobowigzan. Zainteresowanie taka postawa poczatkowo stabnie wraz ze wzrostem liczby ludno-
$ci, do poziomu odbicia w miastach sredniej wielkosci, od ktérych nastepuje reorganizacja preferencji
na rzecz warunkowej dopuszczalnosci zobowigzan. Duza ostroznos¢ wzgledem zobowigzan — trakto-
wanie ich jako ostatecznosci — jest najrzadsza w duzych miastach, a najczgstsza w miastach o sredniej
wielkosci.

3. Model podejmowania decyzji finansowych. Gospodarstwa domowe stosujace model partnerski
ostrozniej zaciagaja zobowiazania finansowe i traktuja je jako ostatecznos¢.

4. Doswiadczenia gospodarstw domowych z zacigganiem zobowigzan. W badanej grupie domino-
waty gospodarstwa domowe niemajace ztych doswiadczenl w tym zakresie. Nie uelastyczniato to jednak
ich postawy, albowiem nawet przy braku ztych doswiadczent uznawaty zobowiazania za ostatecznosc.
Gospodarstwa o ztych doswiadczeniach stanowity niewielki odsetek badanej préby (14%), co nie pozwo-
lito na potwierdzenie hipotezy 2.

5. Sposob podejmowania decyzji. Wyniki badania wskazuja, ze gospodarstwa domowe nie podej-
muja decyzji o zacigganiu zobowiazan spontanicznie, nawet gdy przymuszaja je do tego biezace potrze-
by (hipoteza 3). Potwierdzaja to wnioski dotyczace czynnikdw wptywajacych na wyznaczniki postawy
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ostroznosciowej gospodarstw domowych (pkt 4) oraz sladowy udziat gospodarstw, w ktérych decyzje
sa podejmowane spontanicznie.

6. Badanie nie dostarczylo statystycznego potwierdzenia wptywu informacji ekonomicznych na
postawy ostroznosciowe gospodarstw domowych. Celowe byloby w zwigzku z tym przeprowadzenie
pogtebionych badari w tym zakresie, z dookresleniem charakteru i Zrédet informacji ekonomicznych
(hipoteza 1, cze$¢ druga).

7. Pilotazowy charakter przeprowadzonych badan pozwolit wykry¢ prawidlowosci na tyle interesu-
jace, ze zastuguja na zweryfikowanie w planowanym badaniu gléwnym na probie losowej w standar-
dowym rygorze statystycznym.

8. Ograniczeniami przeprowadzonego badania i metody zastosowanej w opracowaniu byty: prze-
waga zmiennych o charakterze nominalnym i nielosowy dobdr proby, usprawiedliwiony pilotazowym
charakterem badania. Kontynuacja badani powinna uwzglednia¢ zmienne ilosciowe, jednak podpo-
rzadkowane charakterystyce gospodarstw domowych opartej na wnioskach z pilotazu.

6. Rekomendacje

Celowe jest przeprowadzenie na szeroka skale badan gospodarstw domowych z punktu widzenia pre-
zentowanych przez nie postaw na rynku finansowym i skutecznosci wykorzystywanych instrumentéw,
z uwzglednieniem zréznicowania badanych podmiotéw.

Nalezy zbadad, jaki jest zakres i charakter wptywu turbulencji w otoczeniu gospodarstw domo-
wych na ich zachowania w kontekscie postaw ostroznosciowych. W celu zdobycia informacji o po-
stawach gospodarstw domowych konieczne jest pozyskanie dodatkowych danych z zaprojektowanej
i przeprowadzonej w tym celu ankiety, w duzym stopniu uwzgledniajacej kwestie behawioralne i decy-
zyjne oraz zapewniajacej reprezentatywnos¢ proby.

Na potrzeby kompleksowych badan gospodarstw domowych konieczne jest opracowanie adekwat-
nej metodologii, taczacej wspdtczesne metody analizy statystycznej (zwtaszcza analize wielopoziomo-
wa oraz modelowanie rownan strukturalnych) z empiryczng weryfikacja wnioskéw (np. na podstawie
eksperymentéw behawioralnych), co potwierdzaja doswiadczenia wynikajace z pilotazu.
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Households’ precautionary attitudes in financial decision-making

Abstract

The subject matter of the article is part of an area of interdisciplinary research (microeconomic,
financial, sociological and psychological), devoted to changes in household behaviour. In economic
research, the household is usually considered in the context of transactional decisions. It seems
wrong to abstract from the social context of their functioning. Attempts at comprehensive modelling
of household behaviour require interdisciplinary analyses, bringing an understanding of the social
complexity of group decision-making processes. The priority of households should be to shape
precautionary attitudes that limit the risks arising from the dynamic development of the New Economy
and turbulence in the external environment. Studies of households to date do not take into account
household diversity, resulting from changing family models, decision-making axiology of the family,
decision-making axiology or experiences, which influence the behaviour of households, assuming their
potential for experience application and learning. The novelty of the study is the systematisation of the
determinants of the precautionary attitude of households and the variables influencing them, as well
as — despite the pilot nature of the study - the observation of regularities and diagnosis of the existence
of interdependencies.

The purpose of the study is to diagnose the precautionary attitudes of households in financial
decision-making and, in particular, to indicate in which behaviour of households these attitudes
manifest themselves and what factors determine them.

The study proposes three hypotheses that cannot be prioritized: 1) the precautionary attitudes of
households are conditioned by the provision of public transfers to their budgets and access to economic
information, 2) although households have negative experience in incurring financial liabilities, they
allow for the possibility of reaching for different types of financial obligations, 3) households do not
make decisions on incurring obligations spontaneously, even when compelled to do so by current needs.

The study in the first part uses methods of critical analysis of the literature in the fields of
functioning of entities on the markets, household finances, psychology and sociology of the family.
The second part consists of a comparative analysis and survey, the results of which were interpreted
using statistical methods taking into account non-parametric measures, based on Pearson’s chi-
-square statistic. The analyses were subordinated to statistical confirmation of the interdependence
of the characteristics. Exploratory methods were adapted to the nature of the information obtained,
in the form of discrete variables, with a predominance of nominal variables.

The survey results are as follows:

1) the manifestations of a precautionary attitude in financial decision-making by households can
be seen in the accumulation of savings, approach to borrowing, financial investment and financial
planning, which allows them to react and adapt quickly to changes in their environment, as well as
avoid risky investments,

2) among situational and personality factors influencing the determinants of the precautionary
attitudes of households, the following are important and partly confirm the hypotheses adopted:
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- the number of children in the household — the more children in the household and the associated
importance in their budgets of public transfers, the greater the propensity of households to take
on debt; an increased ability to reach for debt instruments does not generally affect changes in the
precautionary attitudes of households (hypothesis 1 part one),

— location of the household,

- model of household financial decision-making,

- experience of households in taking on debt — the sample group was dominated by households
with no bad experiences of their own in incurring liabilities, yet this did not make their precautionary
attitude more flexible and even in this group the predominant attitude was to treat commitments as
a last resort; households with bad experiences made up a small proportion of the sample (14%), which
did not allow confirmation of hypothesis 2,

- the way decisions are taken - the survey results indicate that households do not take spontaneous
decisions on incurring liabilities, even when forced to do so by current needs (hypothesis 3), which
confirms the findings on factors influencing the determinants of the precautionary attitude
of households,

3) the study found no statistical confirmation of the relationship in terms of the impact
of economic information on the precautionary attitudes of households, it would therefore be advisable
to conduct an in-depth study in this regard, specifying the nature and sources of economic information
(hypothesis 1 part two),

4) the pilot nature of the tests made it possible to define regularities of such interest that they
deserve to be verified in the planned main study on a random sample with standard statistical rigour,

5) the limitations of the study and the methodology used in the study were the predominance
of nominal variables and the non-random selection of the sample (justified by the pilot nature of
the study), the continuation of the study should take into account quantitative variables, however
subordinate to the characteristics of households using the conclusions from the pilot.

The authors state that:

1) it is advisable to conduct a wide-ranging survey of households on their attitudes to the financial
market and on the effectiveness of the instruments used for this purpose by the different market
participants, taking into account the diversity of households,

2) the extent and nature of the impact of turbulence in the household environment on their
prudential behaviour needs to be examined,

3) in order to obtain information on the attitudes of households, it is necessary to supplement
the source with data from a survey dedicated to them, which significantly explores behavioural and
decision-making aspects, with guarantees of the representativeness of the sample,

4) for the purpose of comprehensive household surveys, it is necessary to develop an adequate
methodology, combining modern statistical analysis methods (including, in particular, multilevel
analysis and structural equation modelling) with the process of empirical verification of conclusions
(e.g. based on behavioural experiments), as confirmed by the experience resulting from the pilot.

Keywords: household, household behaviour, precautionary attitudes, household finances, financial
decisions






